Tomislav Jonji¢

Nepoznati Matosevi radovi

U obilnoj literaturi o hrvatskome knjizevniku Antunu Gustavu Matosu
(1873. — 1914.) znaju se spominjati njegovi kontakti s Mirkom Pisadi¢em,
zlatarskim vlastelinom koji se obi¢no predstavljao kao plemi¢ i potpisivao
kao Mirko pl. Pisaci¢-Hizanovecki'. U tome je kontekstu najzanimljivija
teza jednoga od Matosevih ucenika, Kresimira Kovaci¢a, koji je ustvrdio
kako je Mato$ s Pisacicem htio pokrenuti reviju Radikal. Prema toj vise-
kratno ponovljenoj Kovaci¢evoj tvrdnji ta je revija imala biti pokrenuta u
travnju 1908. i trebala je ,teziti prevladavanju raskola medu pravasima, do
kojega je upravo bilo doslo i obnovi jedinstva 'Ciste’ stranke®, ali se zamisao
izjalovila jer da je Pisaci¢ u posljednji tren uskratio novac. Uslijed toga,
tvrdi Kovaci¢, ve¢ napola slozeni prvi broj lista nije objavljen®

Kovaciceve su tvrdnje preuzeli i drugi autori koji su se bavili Matosem,
ukljucujuci Velibora Gligori¢a®, kao i priredivace Matosevih Sabranibh dje-
la". Ponavlja ih i jedan od najboljih poznavatelja Matosevih spisa, akade-
mik Dubravko Jel¢i€®, a preuzima ih i Leksikon Antuna Gustava Matoia
(LAGM) u kojemu Vinko Bresi¢ — pozivajuéi se na pismo koje je Matosu
10. travnja 1908. uputio Fran Galovi¢ i koje je uvriteno u Matoseva Sabra-
na djela — tvrdi kako je Radikalbio ,slozen i korigiran®, ali da — nije iziao®.

' Ovaj je tekst nastao u sklopu pripreme opsirne studije 0 Matoevim politickim pogledima koja
bi uskoro imala izi¢i iz tiska.

* K. Kovaci¢, .Matos i omladina®, Narodni list, 10/1954., br. 2661, Zagreb, 14.1. 1954., 5.; K.
Kovati¢, ,'Radikal’, nepoznati Matosev ¢asopis®, Viesnik, 16/1955., br. 3082, Zagreb, 30. 1. 1955.,
7.3 K. Kovaci¢, .Mato$ i njegovo vrijeme®, (3), Borba, 23/1959., br. 169, Zagreb, 21. VII. 1959,
e ;

* V. Gligoric, JA. G. Matos®, (1), Savremenik, 6/1960., br. 1. Beograd, 1960., 20.

* Davor Kaperani¢, ,Napomene o svesku devetnaestom®, Sabrana djela Antuna Gustava Matosa,
Zagreb, 1973. (dalje: SD), XIX., 429., 437.

> D. Jel¢i¢, Matos, Zagreb, 1984., 330. )

“V. Bresi¢, .Casopisi®, LAGM. Ur. Igor Hofman i Tomislav Saki¢, Zagreb, 2015., 57.
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Davor Kapetani¢ tvrdio je, pak, kako je list bio djelomi¢no tiskan, ali ocito
nije dotiskan i distribuiran’.

Medutim, u krivu su i prvi i drugi i treéi i &etvrti, skupa s Kresimirom
Kovati¢em, i inade slabo pouzdanim svjedokom Matoseva zivotopisa. Sto-
vise, njihove su tvrdnje zapravo neobjasnjive kada je lako vidjeti da Galovi¢
pise kako je na ogled dobio ,jedan primjerak® Radikala, domeéuéi da je
pozvan Mato$u dostaviti prilog za uskrsni broj toga lista®. Formulacija je
posve jasna: nije Galovi¢ dobio ogledni primjerak netiskanoga lista, nego
je na ogled dobio njegov tiskani primjerak. Valjalo je, dakle, samo zaviriti u
blbhograﬁju periodike ili pogledati katalog Nacionalne i sveuc1llsne knjiz-
nice, pa bi se lako naslo podatke o tim Pisa¢i¢evim novinama’.

Mirko Pisaci¢ bio j je razmjerno istaknuti ¢lan Ciste stranke prava. Pra-
vas je zacijelo bio i njegov otac Franjo, a izgleda i jos neki ¢lanovi te loze
Cije je plemstvo vrlo upitno, kao i njihova toboinja povezanost s obitelji
Dragutina Pisaci¢a, zlatarskoga zastupnika Stranke prava odnosno Ciste
stranke prava'’. Nakon prvoga pravaskog raskola (1895.) Mirko je ve¢
1897. pristupio Cistoj stranci prava, a otac ¢e ga slijediti nekoliko godina
kasnije. Uz to ¢e se Mirkova sestra Anka, poznata operna pjevacica, 1903.
udati za starevicanskoga politi¢ara i kasnijega predsjednika frankovackih
pravasa, Aleksandra Horvata''. U Zagrebu je Pisaci¢ 1903. objavio brosu-
ru Austro-Magjarija i nasa ekonomska podrm_’jenost (¢ije je prvo izdanje bilo
zaplijenjeno, pa je on odmah tiskao drugo), a njegov spis Politicki Skan-
dal ili Nasticijada, tiskan 1908. na hrvatskome i na njemackome jeziku,
imat ¢e u ljeto 1909. vaznu ulogu u Mato$evu napustanju Josipa Franka i
StarCevi¢eve hrvatske stranke prava, $to, medutim, izlazi izvan okvira ove
rasprave.

Nije Pisaci¢ u ClStO), kasnije u Starcev1cev0J hrvatskoj stranci prava
uzivao prevelik ugled — Milan Ogrizovi¢ ga, primjerice, naziva tuluma-
nom — ali se starCevicanci ipak nisu htjeli odre¢i njegove suradnje'?, tim
vide $to je zarana pokazivao poseban interes za radnicka pitanja — koja su
Frankove pristade trajno zanimala — te je upravo kao takav bio prepoznat
u starCevi¢anskim redovima'’. U Matosevu se zivotu Pisaci¢ pojavljuje u
prvoj polovici 1907., u vrijeme Matoseva drugoga emigrantskog boravka
u Beogradu, kada je on zbog afere Argus iz 1905. (i ne samo zbog nje) ve¢

" D. Kapetani¢, ,Napomene o svesku devernaestom®, SD, XIX., 429.

¥ Galovi¢evo pismo Matosu, Peteranec, 10. IV. 1908., SD, XIX., 127.

? Tu publikaciju, dakako, spominje i Ujeviceva Grada za bibliografiju jugoslavenske periodike,
Zagreb, 1955., 249.

" Ops. Mislav Gabelica, ,Mirko Pisa¢i¢ i hrvarski radikali®, neobjavljeni rukopis, 2.-3. I ovdje
zahvaljujem dr. sc. M. Gabelici $to mi je ustupio rukopis svoga neobjavljenog ¢lanka koji, doduse,
Matosa spominje sasvim usputno, ali zato o Pisa¢i¢u donosi obilje nepoznatih podataka.

" M. Gabelica, ,Mirko Pisa¢i¢ i hrvarski radikali®, 4.-5.

"* Usp. Ogrizovicevo pismo Matosu, Zagreb, kolovoz 1907., SD, XX., 56.

" Stjepan Matkovi¢, Cisza stranka prava 1895.-1903., Zagreb 2001., 183., 232,, 293.
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poodavno bio prakti¢no bojkotiran u beogradskome novinstvu, sarajevska
Nada nije izlazila ve¢ godinama, a u Zagrebu su mu $irom bila otvore-
na tek vrata star¢evi¢anskih listova, buduéi da je godinama bio na zubu
naprednjackih krugova oko Savremenika, a zbog raznih razloga mu ni tra-
dicionalisti u Matici hrvatskoj nisu bili skloni. No honorari koje je dobi-
vao od starCevi¢anskoga Hrvatskog prava i Hrvatske smotre bili su mrsavi i
stizali su sa zaka$njenjem, pa je Matos jedva Zivotario.

Te je listove u velikoj mjeri vlastitim imetkom financirao upravo Frank
koji je u to doba bio veliku bitku za stranacko vodstvo sa suparnicima
oko Mile Staréeviéa, zubara Ante Paveli¢a i Kerubina Segvica, koja ¢e u
travnju 1908. dovesti do stranackoga raskola. Iako je pokazivao naglasene
simpatije za umjetnike i inteligenciju, Frank se u tim okolnostima ocito
nije osobito bavio Matosevim polozajem, ali je zato njegov bliski suradnik
Isidor Kr$njavi poc¢etkom ozujka 1907. pisao tomu poznatom hrvatskom
knjizevniku kako su i Hrvatsko pravo i Hrvatska smotra u krizi, i kako ¢e
Smotra vierojatno morati prestati izlaziti: Frank je prosle godine podmirio
deficit od 5000 kruna, ali ¢e on ove godine biti jos veéi zbog obnove slova
i objavljivanja saborskih priloga. Za Franka to nije bio lagan pothvat, a uza
sve to, sami ljudi u stranci kvare mu politi¢ki rad, pa je ¢udo, kaze Kri-
njavi, da to tzv. ,,vodstvo“ stranke nije odavno bacio pod noge. Glavni su
krivci za to stanje Segvi¢ i zubar Paveli¢ koji svojim ponasanjem ,ljudima
kvare volju, slabe energiju®. Zato se preko Hrvatskoga prava i Hrvatske
smotre Mato$u ne moze osigurati egzistencija, iako bi to bilo vazno i kori-
sno, pa Krsnjavi najavljuje da ¢e traziti druge moguénosti'.

U kombinacijama je jamac¢no bio i varazdinski frankovacki list Hrvar-
ske pravice”, ali je u prvi plan izbila mogué¢nost da se problem rijesi preko
Mirka Pisaci¢a iz Zlatara koji objavljuje list Hrvatska Hrvatom, za koji
je Krsnjavi najavljivao kako ¢e od 1. lipnja 1907. izlaziti kao dnevnik:*.
Matos je, naime, bio uspostavio dodir s Hrvatskim pravicama koje su u
srpnju 1907. objavile njegovo pismo:

»Primio sam Vas$ list, 1. i 2. broj, i on me i viSe nego zadovoljio. Veé sam
fakat, da mi ga poslaste, je dokaz, da smo se mi, steklisi, toliko opametili,
da smo najsloznija stranka u Hrvatskoj i da nase redakcije vode racune i
o politickim diletantima, koji — kao ja — svoju nespremnost nastoje nado-
mjestiti dobrom voljom i onim, bez ¢ega nema ni najsuptilnije politike: a
to je energija, zanos i odusevljenje, posljedica iskrene ljubavi za svoj narod.

Kako rekoh, Vas list je tako pun, tako inteligentan i tako dobro uredjen
ve¢ u svom pocetku, toliko je u sigurnim rukama, da mu moje pomo¢i
i ne treba. Ali tek $to mi dopusti fizicka snaga (piSem bo ljevicom, zbog
gréa i reume u desnici) i ugrabim malo vremena, ja ¢éu Vam ma $to poslati

"* Pismo I. Kr$njavoga Mato$u, Zagreb, 10. 1I1. 1907., SD, XIX., 219.
"> Usp. Matosevo pismo Milanu Ogrizovicu, Beograd, 25. X. 1907., $D, XX., 73.-74.
'® Pismo I. Kr$njavoga Matosu, Zagreb, 10. I11. 1907., SD, XIX,, 219.
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— toliko tek da pokazem svoje amateurske simpatije Vama, koji ste prva
nasa tvrdjava proti Magjaru na Dravi, nadomak onom Medjumurju, koje
moramo, tako nam mlijeka majéinoga, probuditi i nadoj staroj hrvatskoj
zadruzi povratiti!

Vas list je dokaz, da hrvatski radikalizam i hrvatska energija raste i,
ako se ne varam, Vi dobro shvadate, da se mi momentano (kao stranka,
ne kao pojedinci) ne mozemo upustati u svakakve kulturkampfe, jer svu
nasu narodnu snagu moramo ¢uvati za odsudan boj proti nagodbi, proti
Magjaru. Zidov, pop, hodza, kapitalist, proletarac — svi su nam oni dobro
dosli, samo ako su dobri Hrvati. Zato je sasvim prirodno, da moramo
biti tolerantni, priznajudi svaku vjeru i uvjerenje, koje se ne kosi sa nadim
politickim nacelima.

Ali ¢emu duziti? U djelima Staroga je temelj nasem radu, a Vi ste dobri
Starlevi¢anci. U vremenu kuzne skepse i mlitavosti, sramotnih kompro-
misa i o¢ijukanja recimo narodu, da je Hrvatskoj jedini spas u Hrvatu i da
smo propali, ako sami u sebi ne nadjemo dosta sile za slobodniju eksisten-
ciju. U to ime — Bog i Hrvati!“"’

Je li Mato$ u Hrvatskim pravicama pored ovoga, dosad nepoznata
pisma, objavio i koji drugi (nepotpisani ili pseudonimom potpisani) tekst,
valja tek istraziti. A usporedno s time tekla su Krinjavijeva nastojanja — do
kojih, jama¢no, nije do$lo bez dosluha s Josipom Frankom — da mu se
egzistencija osigura (,da Vas uhljebimo®) preko Pisaci¢eva lista Hrvatska
Hrvatom.

Taj je polumjese¢nik izlazio u Zlataru od 1. sije¢nja 1907., a kasnije
je postao tjednik, pa opet polumjese¢nik i kona¢no se ugasio 1909. godi-
ne. U zaglavlju mu je stajalo kako je ,glasilo hrvatskih radikala®, a kasni-
je je postao ,novinama Hrvatske radnicke stranke“'®. Opisuju¢i Matosu
to lokalno frankovacko glasilo, Kr$njavi navodi kako je rije¢ o ,,organu
radikalnih Hrvata® koji izlazi dva puta mjese¢no u 800 primjeraka, a ima
300 srpskih [!] pretplatnika u Srijemu i u okolici Slunja. Na Krinjavijev je
nagovor Pisadi¢ pristao svaki Matosev prilog — a on bi se trebao lezernijim
stilom baviti srpskim polititkim i kulturnim temama — honorirati s 20

kruna®®.

'7 Anonimno, ,Pohvalnice 'Hrvatskim pravicama'*, Hrvatske pravice, 1/1907., br. 10, 3. VIIL
1907., 4-5.

'® Kao vlasnik i odgovorni urednik novina Hrvatska Hrvatom: glasila hrvatskih radikala naveden
je Mirko pl. Pisaci¢, a kao mjesto izdanja naznacen je Zlatar — Zagreb. Pored toga su u Nacionalnoj i
sveudilisnoj knjiznici u Zagrebu pod istom signaturom (85.056) pohranjena i tri broja lista Hrvatska
Hrvatom (br 1, 30. X1; br. 2, 15. XII. i br. 3, 30. XII. 1907.) tiskana na manjemu formatu. Kao
mjesto izdanja oznalen je Zlatar — Kastel, a i ovdje je rije¢ o ,Glasilu hrvatskih radikala®, i ovdje je
nakladnik ,,Odbor hrvartskih radikala®, a kao odgovorni urednik takoder je nazna¢en Mirko Pisa¢ic.
Nije jasno zasto je u istoj godini udvojena numeracija, ali nema nikakve dvojbe kako je list u obama
formatima bio ¢vrsto na Frankovoj strani, nasuprot Mili Staréevicu i zubaru Pavelicu.

1% Pismo 1. Kr$njavoga Matosu, Zagreb, 15. II1. 1907., SD, XIX., 220.
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U stvarnosti je list Hrvatska Hrvatom, kako je spomenuto, bio naglase-
no frankovacki, a upravo 15. ozujka 1907. objavljen je njegov Sesti broj.
Nema u tome listu osobitih srpskih tema, pa Kr$njavijeve opaske nisu
jasne, a ne ¢ini se uvjerljivim ni njegov podatak o broju srpskih pretplatni-
ka. No kada se ima na umu da je Pisaci¢ uskoro poceo zagovarati postupno
napustanje politike nepriznavanja Srba u Hrvatskoj — 3to je donekle bilo
podudarno s Mato$evim stajalistima — ne treba odmah zakljucivati kako se
je Kr$njavi zabunio, da je Matosa htio zavarati ili da mu je slu¢ajno spome-
nuo srpske teme. Ako, naime, buduéa historiografska istrazivanja potvrde
utemeljenost milinovackih napadaja na Pisacica pred kraj ljeta 1908., da
je priznanje Srba zagovarao zapravo u dosluhu s Frankom® kao dio fran-
kovackoga zaokreta u politici prema Srbima, stvar e postati zanimljivija, a
nesudena Matoseva uloga i ve¢a nego $to se to na prvi pogled ¢ini.

Josip Horvat, naime, tvrdi kako je upravo Frank pocetkom 1908. ()
Jhtio osnovati staréevi¢ansku radikalnu stranku, 'precistu stranku’, kako
veli [Milan] Grlovi¢®, pri ¢emu je ba$ njezino glasilo imao biti list Hrvaz-
ska Hrvatom*'. To bi sugeriralo kako je Frank stajao iza nagovjestaja koji
su se pojavili jo§ u rujnu 1907., da predstoji osnivanje Hrvatske radikalne
stranke??, §to je vjerojatno bila jedna od Frankovih takti¢kih varijanti u
kontekstu zestokih unutarstranackih previranja. Hrvatske pravice upravo
su taj Pisacicev list opisivale kao »glasilo starcevi¢anskih radikala“®, a u
rujnu 1907. izvijestile su kako je ,Gospodin Mirko Pisa¢i¢ pokrenuo [...]
novu stranatku grupu, kojoj je dao ime: hrvatski radikali. Iz programa te
stranacke grupe vadimo, da ¢e biti lijevo krilo Starceviceve stranke, pri-
znavat ée Srbe (ali kao narodnost) te ée biti radikalnija no starcevicanci.
Uvjereni smo, da je sve to sasvim suvisno“®.

U jugoslavenskoj komunistickoj historiografiji znalo se tvrditi kako
je Pisaci¢ pokretanjem svoga lista i najavom zasnivanja zasebne stranke
htio stvoriti ,novu varijantu Ciste stranke prava“ ¢iju bi ideologiju ¢inila
mjeSavina pravastva, katolicizma i marksizma?’. Za to, medutim, zasada
nema potvrde, a nije ba$ ni jasno kako bi se te ideje mogle kombinirati.
No razumljivo je da strana¢komu vodstvu nije odgovaralo pojavljivanje jos
jedne struje: ve¢ su i postojece razroznosti bile dostatne, ali svakako trebati
razmotriti je li Frank na odredeni nacin, mimo milinovackoga krila, pa i

2 Anonimno, ,Pisa¢i¢ — politicki farizej*, Starcevicanac, 1/1908., br. 8, 2. IX. 1908., 3.

2], Horvat, Povijest novinstva Hrvatske 1771.-1939., Zagreb, 1962., 358.

2 Usp. M. Gabelica, ,Mirko Pisaci¢ i hrvarski radikali®, 16-17. '

% Od 20. VIL 1907. taj zlatarski list izlazi kao dnevnik, javljaju njihovi varazdinski stranacki
kolege (,'Hrvatska Hrvatom', Hrvasske pravice, 1/1907., br. 10, 3. VIII. 1907., 5.)

2% Anonimno, ,Radikalci®, Hrvatske pravice, 1/1907., br. 16, 14. IX. 1907., 5.

% Zlatar nekad i danas — Spomen knjiga u povodu 50. godisnjice dolaska druga Tita na ielo KPJ
(SKJ), 50. obljetnice osnivanja KPH (SKH) i 110. obljetnice Dobrovoljnog vasrogasnog drustva Zlazar,
Zlatar, 1987., 39.; M. Gabelica, ,Mirko Pisa¢i¢ i hrvatski radikali®, 9.-10.

87




protiv njega, poticao taj proces kako bi sebi ostavio vise prostora u predsto-
je¢emu ras¢is¢avanju odnosa u starCeviéanskim redovima®.

No Krinjavijeva tadainja zamisao o suradnji Pisaci¢a i Matosa brzo se
izjalovila. Maros$ je za to krivio Zvonimira Vukeli¢a, staréevi¢anskoga novi-
nara, novinskoga urednika i knjizevnika koji je svoje radove najcesce pot-
pisivao pseudonimom Zyr Xapula. Matos je s njim nekada prijateljevao, a
nekada ga napadao. Sada je, pak, prema Matosevu sudu, Vukeli¢ zabrljao
neéto i u odnosima Mato$ — Pisaci¢, pa je Martosa mozda i nehotice doveo
u neugodan polozaj, a Pisaci¢a naveo zakljuditi kako je Mato$ — nitkov*’.
Pojedinosti o tome nesporazumu zasada su nepoznate, ali je vrlo vjerojatno
da su mu pridonijeli unutarstranacki prijepori koji su bili posljedica niza
kompleksnih uzroka, a poticali su ih i izvanjski ¢imbenici, medu kojima
su bili i Hrvatsko-srpska koalicija i klerikalni krugovi oko dnevnika Hrvat-
stvo’s. |

Sav taj koloplet uzroka doveo je do Frankova povlacenja iz predsjednis-
tva i poslovnoga odbora stranke, a onda i iz urednistva Hrvatskoga prava u
ozujku 1908%. Stranacko je glasilo pocelo pisati u duhu Starcevi¢-Paveli-
¢eve politike i pokazivati simpatije prema Hrvatsko-srpskoj koaliciji*’, no
konani je obratun time samo odgoden, pa e pred kraj travnja 1908. dodi
do raskola u Starevicevoj hrvatskoj stranci prava®. Velika vecina stranac-
kih organizacija, zastupnika i pristasa ostala je uz Franka®, a sim je raskol
prakti¢no znatio — kako je 1911. isticao Supilo —da su Frankovi protivnici
okupljeni u milinovackoj struji — koja je 1909. formalno ustrojena kao
Starceviceva stranka prava — poceli izravno podupirati politiku Hrvatsko-

srpske koalicije?.

% Zanimljiva je ocjena M. Gabelice, ,Mirko Pisacic i hrvatski radikali“, 8.-9. da bi se u ovome
mogao promatrati zametak mladohrvatskoga pokreta.

¥ Usp. Matoseva pisma M. Ogrizovi¢u, Beograd, 11. VII. [VLY, 5. VIIL i 26. VIIL. 1907,
SD, XX., 45-46., 58. Nejasno je odnosi li se na to Martoeva biljeska LAfera Hrvatske pravice u
Varazdinu®, registrirana u ,Biljeznici VIIL*, §D, XVIIL., 90.

# 1, Krinjavi, ,Dic kritische Lage in Kroatien®, Reichspost, 15/1908., Nr. 144, Be¢, 25.V. 1908.,
1.-2.; 1. Keénjavi, Zapisci. Iza kulisa hrvatske politike, knj. 1L, prir. Ivan Krrali¢, Zagreb, 1986., 469.,
490.~491.; Mirjana Gross, ,Hrvatska uoi aneksije Bosne i Hercegovine", p. o. iz ZR Istorija XX
veka, 3/1962., Beograd, 1962., 216.; M. Gabelica, Pravastvo u banskoj Hruvatskoj uoci Prvog svjetskog
rata, 41.

2 Anonimno, ,Frank se odrice®, Pokret, 5/1909., br. 59, 11. IIL. 1908., 4. Usp. 1. Kr3njavi,
Zapisci, 11, 519. i dr. S. Matkovié, ,Politicki put dr. Ante Pavelica (1869.-1938.)¢, 138.-139.; M.
Gabelica, Pravaitvo u banskoj Hrvatskoj uoci Prvog svjetskog rata. Doktorska disertacija, Zagreb,
2011., 54-55.

0 M. Gross, Povijest pravaske ideologije, Zagreb, 1973., 351.

31 M. Gross, Povijest pravaske ideologije, 352~353. Usp. naprednjacke komentare: ~Raskol u
Staréevicevoj stranci prava“ u Pokret, 5/1909., br. 95, 24. V. 1908., 5. ibr. 96, 25.1V. 1908., 2.-3.

2 M. Gabelica, Pravaitvo u banskoj Hrvatskoj woci Prvog svjetskog rata, 60.~61.

» . Supilo, Politika u Hrvatskoj. Clanci iz ,Rijeckog Novog Lista®, prvi put sabrani u knjigu na
Rijeci godine 1911. Uredio i uvod napisao Vaso Bogdanov, Zagreb, 1953., 295. Ops. M. Gross,
.Hrvatska uoéi aneksije Bosne i Hercegovine®, 212-214.; M. Gabelica, ,Ideoloske razlike izmedu
milinovatkih i frankovackih pravasa uoi Prvoga svjetskog rata (1908.-1914.), ZR Pravastvo u
hroatskome politickom i kulturnom %ivoru u sucelju dvaju stoljeca, 294-296.
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Malo prije toga stranackog raskola obnovljene su Matoseve veze s Mir-
kom Pisaci¢em. Kao $to je spomenuto, on je od pocetka 1907. u Zlataru
objavljivao list Hrvatska Hrvatom™, a nekoliko mjeseci nakon svibanjskih
izbora s nekolicinom suradnika osnovao je Hrvatsku radnicku radikalnu
organizaciju ¢iji je program objavljen koncem prosinca 1907., par tjedana
prije Mato$eva povratka iz emigracije®. Priblizno u isto vrijeme Pisaci¢ je u
izborni fond Frankove stranke uplatio ¢ak 1000 kruna®, zacijelo zato da i
time naglasi kako ne Zeli stranci okrenuti leda. U skladu s njegovim davnim
interesima, program njegove organizacije primarno se bavio radnickim i
uopée ljudskim pravima. Iako se u njemu naglasavalo kako organizacija
»ne odvisi od nikoje postojece stranke®, program se i u drzavnopravnome
pogledu oslanjao na starcevi¢anska nacela, $to ¢e vrijediti i za Hrvatsku
radnicku stranku koju je Pisa¢i¢ osnovao pred kraj 1909. godine®”

Sredinom ozujka 1908., dakle, otprilike u vrijeme kada je Matos$ bio u
dodiru s njime oko Radikala, koalicionaski Nase pravice i Pokret ustvrdili
su kako je Pisaci¢ ,nedavno istupio iz frankovacke stranke“*. To se ¢ini
neobi¢nim kada se zna da je jo$ u velja¢i 1908. u izlogu neke zlatarske
papirnice izloZio primjerak pravaskoga programa iz 1894., ,da narod vidi
podpise neumrlog Staréevi¢a i njegovog najvjernijeg pobornika dra Josipa
Franka“¥. Prividni zaokret do koga je doslo u ozujku zapravo nije bio zao-
kret, a Pisa¢i¢ mu i nije tajio razloge: iz tekstova objavljenim u Radikalu
jasno proizlazi kako je bio kivan na Franka zbog toga sto je ovaj podnio
ostavku na ¢elno mjesto u stranci. Smatrao je da su Mile Starcevi¢ i zubar
Paveli¢ mlaki i podlozni klerikalnomu utjecaju. Dok je Franka drzao libe-
ralnim, ,radikalnim® i spremnim na svaku Zrtvu u interesu stranke — pa ga
je Radikal nazivao ,,ocem i majkom® stranke — dvojicu njegovih suparnika
optuzivao je kao koristoljubive i nesposobne.

Pisali¢ je, dakle, bio borbeni Frankov pristasa i vatreni protivnik Hrvat-
sko-srpske koalicije, pa je u tome raspolozenju — prije stranackoga raskola,

34 1. Kr$njavi, Zapisci, 11., 488. spominje u prolje¢e 1907. kako se Kerubin Segvi¢ htio nametnuti
Pisacic¢u za urednika nekoga lista — mozda upravo Hrvatske Hrvatom — ali u tome nije uspio.

% Program Hrvarske radikalne radnicke organizacije v. u: Hrvatska Hrvatom, 1/1907., br. 3, 30.
XIIL 1907., 1. te u: Tihomir Cipek, Stjepan Matkovi¢, Programatski dokumenti hrvatskih politickih
stranaka i skupina 1842.-1914., Zagreb, 20006., 554.-555.

3 Anonimno, ,,1000 K za staréevicanski izborni fond*“ te ,,Za Star¢evi¢ev izborni fond", Hrvatsko
pravo, br. 3635, 31. XIL,, 1907., 2.

37 Program Hrvatske radnicke stranke v. u: Hrvatska Hrvatom, 3/1909., br. 36, 1. XIIL. 1909.,
1.-3., te w: T. Cipek, S. Matkovi¢, Programatski dokumenti, 608.-614. U istome broju zlatarskih
novina (str. 3., nepagin.) objavljena je i .Uputa u politicku organizaciju ¢lanova 'Hrvatske radnicke
stranke’ u pokrajini®.

*® ,Gnjusni uzorak frankovatkog pisanja“, Nase pravice, 5/1908., br. 13, Varazdin, 19. IIL
1908., 5.; Anonimno, ,,Uzor frankovca®, Pokret, 5/1908., br. 68, 21. I1I. 1908., 4.

¥ Anonimno, ,Zlatar®, Hrvatske pravice. Posebno izdanje, 2/1909., br. A, 25. 11. 1908., 2.

% Usp. ¢&lanke objavljene u Radikalu pod naslovom ,Dr. Josip Frank i njegov odstup® (br. 1),
,Pismo dru M. Staréevi¢u® (br. 1), ,'Hrvatsko Pravo’ i 'novo vodstvo' (br. 2), ,,Fehtanje® (br. 7),
Hrvatskom Pravu'® (br. 7), ,,Cherubinova stranka“ (br. 10), ,Rezolucionaska taktika“ (br. 11) itd.

89



a ne nakon njega, kao §to je tvrdio Kovadié — i pokrenuo dnevnik Radika)
sa sjedistem u Zagrebu. No kada je kona¢no doflo do raskola i stvari se u
stranci razbistrile, on se i formalno vratio Franku te nastavio Zestoko napa-
dati StarCevica, Paveli¢a, Perdica i druginu®. I nekoliko mjeseci kasnije,
u svojoj bro$uri Polititki skandal ili Nasticijada, otvoreno se izjasnio kao
»pristasa stranke dra. Josipa Franka“, a iako su primjeivali njegovu svoje-
glavost, milinovci su ga jo§ dugo nazivali »jednim od najvecih obozavatelja
dra. Franka“®, Iz toga jasno proizlazi da je u vrijeme epizode s listom Radj-
kal Pisati¢ bio izraziti Frankov simpatizer, pa njegova suradnja s Matosem
u to doba jasno govori i 0 Matodevu odnosu prema raskolnicima, odnosno
o njegovim naglasenim simpatijama za Franka*. Kako je krug oko Pisaci¢a
otvoreno simpatizirao jos i Isu Kr$njavoga, a Gabelica s pravom ukazuje na
jos ncke omladince koji su mu bili bliski, trebat ée istrasiti je li se Matos
tomu krugu priklju¢io i na Frankov, a osobito na Kr$njavijev poticaj. K
tomu su ga na Pisaci¢a upucivali i materijalni razlozi — jer Matos je zivio od
honorara —a uz to je njih dvojicu povezivao protuklerikalizam i spremnost
na priznavanje Srba u Hrvatskoj, makar ne kao »politickog naroda“*. Sye
su to elementi koji jacaju hipotezu o povezanosti Kr$njavoga, Pisadica i
Matosa, a mozda potkrepljuju i Gabelicinu pretpostavku kako je franko-
vacko vodstvo na taj nacin, preko Pisacica i kruga oko njega, zapravo ispi-
pavalo raspoloZenje za promjenu svoje politike prema Srbima®, vjerojatno
ne ocekujuci kako ¢e se Pisadi¢ oteti stranatkomu nadzoru.

Prvi, pak, broj Radikala objavljen je 23. ozujka, a posljednji, pedeseti,
21. svibnja 1908. godine. Kao nakladnik odnosno vlasnik bio je naznacen
Odbor hrvatskih radikala, dok su kao odgovorni urednici figurirali Nikola
Milasevié¢ (br. 1 — 7), Ivan Kremzar (br. 8 = 9) i Ante Mlinari¢. Iz toga
jasno proizlazi da su posve pogresna nagadanja kako je prvi broj lista bio
prelomljen i tek dijelom otisnut. Spomenuto Galovi¢evo pismo pokazu-
je da je mladi pjesnik znao kako je Mato§ blisko povezan s uredniStvom
Radikala?. To, uostalom, i nije bila osobita tajna, jer je i Pokret par dana
ranije pisao kako uvodnike u Radibaly pise upravo — Mato$*®. Matos, koji
je inace reagirao i na najmanju provokaciju, ovdje je odsutio jer je Pokrer
bio nesumnjivo u pravu tvrdeéi da je on pravi autor programatskoga &lan-

*" Usp. p. ,Zivio dr. Josip Frank!, Radikal, 1/1908., br. 28, 25. IV, 1908., 2.

** M. pl. Pisaci¢ Hizanoveeki, Politicki shandal ili Nasticijada, Zagreb, 1908., 2.

** Anonimno, ,Frankovci proti frankovitini®, Starcevicanac., 2/1909., br. 11, 9. IV. 1909., 1.-2.;
»Pisaci¢ proti Franku®, Staréevicanac, 2/1909., br. 14, 30. 1V. 1909., 3.

* Jasno je da pri tome posrijedi nisu morali biti samo politicki motivi. Pred kraj 1907. proglasena
je amnestija na temelju koje se Maros u sije¢nju 1908. vratio u Zagreb. No kako mu na teret nije
stavljan samo bijeg iz vojske, do ras¢i $¢enja njegova pravnoga polozaja prodi ¢e jo nekoliko mjeseci.
U tome je zacijelo najvaznija bila Frankova uloga.

* Anonimno, ,Mi i stpsko pitanje“, Radikal, 1/1908., br. 11, 4.1V. 1908., 2.-3.

** M. Gabelica, ,Mirko Pisaci¢ i hrvarski radikali®, 14.-15.

7 Galovi¢evo pismo Matoiu, Peteranec, 10, IV. 1908., SD, XIX., 127.

* Anonimno, ,Hrvatska radikalija®, Pokrer, 5/1908., br. 82, 8. IV. 1908., 4.
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ka ,Hrvatska radikalija“, objavljenoga 7. travnja i potpisanoga inicijalom
»g", a mogao bi lako biti autor i jos nekih drugih nepotpisanih tekstova
objavljenih u tome Pisa¢i¢evu listu, koji, uostalom, nije niti porekao nje-
govu suradnju, nego je — kada ga je Pokret prozvao — istaknuo da se njome
ponosi®.

A taj, dosada nepoznati MatoSev c¢lanak ,Hrvatska radikalija®, koji

ovdje donosimo u cjelovitu obliku, pokazuje zasto on nije u svemu dijelio
poglede starCevi¢anskoga vodstva. Neobi¢no je, medutim, da je zacijelo
pomislio kako s jednim Pisadi¢em — ako iza svega nije stajao Frank (ili
: Krinjavi) — doista moZe organizirati ,lijevo krilo® stranke:
i ,U zemlji program¢iéa, programa i programcina i mi bi, hrvatski radi-
kali, morali iznijeti na§ program, pa ako toga jos$ ne ucinismo, ne htjedo-
smo se istréavati programom, prije no $to se okupismo i upoznasmo. Za
programe lahko; za ljude je u Hrvatskoj tesko. Mi ¢emo najprije skupiti
oko sebe hrvatske radikale i tek prije eventualnog rada iznijeti éemo nase
osnove za politicki posao: nas program.

No ve¢ sada mozemo redi [reéi, T. J.], da mi radikali nismo nikakva
tudja kopija. Sa radikalizmom inostranstva imamo zajednicko tek ime i
radikalnu metodu politickog vojevanja, dok ¢e nasa taktika — po kojoj se
stranke najvise razlikuju — biti sasvim prilagodjena nasim specijalnim prili-
kama, drustvenim i socijalnim. Posto su te prilike dosta srodne prilikama u
Ceskoj i u Srbiji, nade djelovanje moze vremenom biti sli¢no radu kakvog
Klofada, Taudanoviéa ili Prodanovié¢a, ali to neée znaciti, da smo mi ma
koga oponasali. Mi se moramo najprije okupiti, pa onda posteno organi-
zovati i na$ program neée — kao kod ostalih hrvatskih stranaka — biti uzrok,
nego posljedica stranackog grupiranja, neée biti nametnut i ishitren, nego
¢e se organski sam razviti iz duha nasih pristasa i iz odnosaja naega prama
momentu, prama_politickoj i drustvenoj situaciji.

Mi smo prirodni ogranak, prirodna evolucija StarCeviceve stranke prava
i njeno lijevo krilo, razumije se sasvim neodvisno od eventualnog vodstva
Stardevicevih i Frankovih nasljednika. Mi smo dakle nacionaliste, radikalni
nacionaliste, razlikuju¢i se od nasih starijih star¢evi¢anskih drugova time,
$to smo izraziti protivnici klerikalizma.

Mi smo starCevicanski naprednjaci i od nasih tako zvanih naprednja-
ka razlikujemo se time, $to ne vjerujemo u politicki — i ako vjerujemo u
kulturni — jugoslavenizam, $to na teritoriju hrvatstva ne priznajemo srp-
ske narodnosti, nego samo srpsko pleme, i $to smo zakleti neprijatelji one
nagodbe s Ugarskom, koju naprednjaci smatraju (kao i magjaroni) zako-
nom, dok ju mi smatramo nezakonito$¢u, nasiljem, atentatom driave na
drzavu, naroda na narod, navalom na nase kese i na nase ljudsko, hrvatsko

dostojanstvo.

“ Anonimno, ,,I opet 'Pokret’ blebe¢e o Miskecu®, Radikal, 1/1908., br. 17, 11. IV. 19108, 2.
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Sa koalicijom slazemo se samo u toliko, u koliko je ona izraz naseg
narodnog odpora proti nasiljima Ugarske. Proti njenom nagodbenjackom,
slavosrbskom i obzoratkom duhu, kao proti njenom nehrvatskom i sra-
motnom popustanju u Bosni i u Dalmaciji, borit emo se svom energijom,
pa ma i nas, kao i Franka, organi g. Nikoli¢a i g. Kulmera nazivali austrij-
skim ljudima i Weckerleovim, upravo Rauchovim pomagacima. Nazove li
nas Frantisko, beogradski hodkar, teli¢ima i Argusima, mi ¢emo Francdisku
Supilu odgovoriti, da je on veleum i — Cestita, postena hrvatska dusica...

Kao radikalni nacionaliste, kao radikalni narodnjaci mi, naravno, ne
mozemo biti stranka stali$ka i ne moZemo praviti staliske, klasne politike, pa
kao $to odsudjujemo stranku popovskih interesa, kao $to odsudjujemo furti-
made, tako su nam crni pred o¢ima crveni furtimasi pod vodstvom ,Hrvata®
Koraéa, kojima je papa Marx i Bebel, i koji su kao ucenici $vapskog interna-
cionalizma najbolji most njemackog kulturnog Dranga na istok.

Premda ne sjedimo na nagodbenoj strani koalicije kao spomenuti bivsi
srpski $kolnik Kora¢, car zagrebacke Jhrvatske® ulice, mi smo dobri demo-
krate i ne pojmimo, kako razni nasi radnici ne uvidjaju, da je hrvatsko
pravo, hrvatska drzavna samostalnost i svetinja slatkog materinjeg jezika
isto tako sveta i velika stvar, kao i radni¢ko pravo na $to bolju eksistenciju
i $to slobodniji razvitak.

Dakako, kao hrvatski radikalni demokrate mi priliku Stipe Radiéa,
modernog Stipe Gubeca, upravo Stipe Gupéeka mozemo samo odsudi-
ti sa sazalnim smijeskom. Individuum, koji korteira svojom rodjenom
djedicom, noseci [noseéi T. J.] ju kao kincmadla ili babica za¢udjenim
ulicama, individuum, koji huli nagodbene koalicionase, da medju njima
jednog lijepog jutra osvane, sloboumnjak [slobodoumnjak? slaboumnjak?
T. J.], koji kao kakav jezuitski agent otvara svoje demokratske skupstine
sa pozdravima crkvene prodikaonice, mudracina, koji uvjerava nase muze,
da — ¢e oni — seljaci — biti podzupani i Zupani po pedeset kruna mjesec-
no. Hrvat, koji pravi stamparske poslove i kieftove $tampanjem srpskog
radikalnog lista, poboznjak, koji za svoje svete brbljarije trazi od svojih
zalupanih pristasa ulazninu, kao da ¢e seljaku pokazati zmiju, dvoglavog
osla, gorilu ili zanimljivi podex ¢impanze - takav politicki komicar i pano-
ramski vika¢, mamac i vabac sluziti ¢e hrvatskoj radikaliji uvijek samo kao
zabava, nikad kao pouka.

Mi smo evo u glavnome ocrtali skicu nae eventualne politike i naseg
odnosaja prama domacim [domac¢im T. ].] strankama. A ako ne spomenu-
smo g. Raucha, mi toga gospodina ne shvacamo ni toliko ozbiljno, kao Sti-
pu Gubeeka, pa bi ga mjesto na banskoj stolici voljeli vidjeti kod glasovira,
da nam kao izvrstni pianista svira na korist nale redakcijske kase variacije
na pjesmu ,O mein.....“*

% g [A. G. Mato§], ,Hrvatska radikalija, Radikal, 1/1908., br. 13, Zagreb, 7. IV. 1908., 2.
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No upravo je tih dana doslo do prekida Matosevih veza s Pisadi¢em.
Vijerojatno nikada ne ¢emo doznati je li upravo Pokretovo otkrice njegove
anonimne suradnje bilo svojevrsni casus belli. No Kre$imir Kovaci¢, koji je
Matosu takoder poslao suradnju oéito za taj list, nakon skoro pola stoljeéa

. pronasao je i objavio pismo kojim mu Mato$ 12. travnja javlja kako ga

Pisaci¢ ,nije samo dva puta prevario, da ide u Zlatar i da mu tamo eventu-
alno piSem, ve¢ mi je i zakinuo obecani honorar, koji mi je toboze njegov
momak trebao donijeti u moj stan. To dakle nije samo luckast i zabavan,
nego i nepouzdan i lazljiv tip, sa kojim je bolje prekinuti sada no kasnije®".
Bio je, dakle, Mato$ u Zlataru — pa, po svoj prilici i u Loboru i ,,oko Lobo-
ra“ — dva puta tijekom oZujka i pocetkom travnja 1908. (pa je tada, a ne u
ozujku 1907. nastao njegov znameniti putopis!), ali je pritom ostao krat-
kih rukava, oéito zakljucivsi kako Pisaci¢ ima psihickih problema’?, $to, po
svemu sudedi, i nije bilo sasvim krivo®.

Opisana Matoseva epizoda s Pisali¢em i Radikalom nije vaina samo po
tome $to otkriva jedno MatoSevo nepoznato pismo i jedan njegov nepo-
znati feljton (pa ve¢ time ukazuje na potrebu istrazivanja moguée Matoseve
daljnje suradnje), nego i po tome $to ona rjecito potvrduje kako je Matos
u unutarstranackome prijeporu stajao ¢vrsto uz Franka, osuduju¢i Milu
Staréeviéa i stranacke otpadnike. S druge strane, ona pokazuje kako neo-
stvareni pokusaj pokretanja hrvatskoga lista ili ¢asopisa u Sarajevu nakon
aneksije BiH, s Matosem kao glavnim urednikom, mozda nije jedini slu-
¢aj u kojemu je Mato$ sa star¢evi¢anskim vodstvom spremao dalekosezne
politicke pothvate.

5! Matosevo pismo K. Kovati¢u, Zagreb, 12. IV. 1908., SD, XIX., 210. Kako je to sve bilo prije
raskola u Staréeviéevoj hrvatskoj stranci prava, posve nekriti¢ki je u LAGM preuzeta Kovaciceva
tvrdnja da je Mato$ ,,nakon raskola Ciste stranke prava 1908, uz podrsku ‘mladohrvata’ namjeravao
pokrenuti list Radikal* (T.[ea] Rogi¢ Musa — T. Saki¢, ,Matosevci®, LAGM, 236.-237.). Stranka
se tada uopée nije nazivala Cistom strankom prava, a kako smo vidjeli, Radikal nije ostao tek
u planovima, nego se je i pojavio, ali se nije pojavio nakon, nego prije raskola Starceviceve
stranke prava. Nema, pak, nikakva dokaza za tvrdnju da je Mato$ pri svemu tome imao ,,podrsku

<

'mladohrvata'“.

52 K. Kovati¢, ,Matos i njegovo vrijeme®, (3), Borba, 23/1959., br. 169, Zagreb, 21. VII. 1959.,
12.; D, Jeléié, Matos, 331.

55 Pisati¢ je 1912. bio uhiéen zbog sumniji da je umijeSan u atentat na bana Cuvaja, pa je u
zatvoru obolio i do smrti (1966.) prozivio u dusevnim bolnicama (M. Gabelica, ,Mirko Pisaci¢ i
hrvauski radikali®, 27.-28.). K. Kovati¢, ,Matos i njegovo vrijeme*, (3), Borba, 23/1959., br. 169,
Zagreb, 21. VIL. 1959., 12. takoder tvrdi da je Pisa¢i¢ umro ,,u ludnici, ali misli da je to bilo 1955.
godine.
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