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I uza sve
U raspravama o
Tudmonu sublimirane
suiraspraveodrugim
hrvatskim podjelama,
trzojimai sukobima u
posljednjih stotinjak
godina: rasprave
o sudaru hruatske
i jugoslovenske
misli,hrvatskei

jugoslavenske drhavne
ideje.To je ono ito je
obiljeZilo hruatsku
povijest 20. stoljeio. U
tome je bit, a sve ostalo
su efemernosti. Naii
prijeporioTudmonu
u biti su prijepori o
hrvatstvu
ijugoslavenstvu

Tudmanova i velii
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_Tonislovlonji(
f vi5e od dvanaest godina nakon

| 6ziike smrti, Franio Tudman je
.l u HrYatsk)j iqi wilek mjera svih
slvari. Nitije ime ne izaziva tako du-
boke podjele, tako suprotstavltena sta-
jali5ta i tako emotivne polemike. Nad-
maSuiu one i ona okapanja o bolnim
tlogadajima iz Drugoga svjetskog rata
i poraia, koje ciklitki pote2e vlast, kad
god Zeli pozornost puka skrenuti sa
iivotno vazr)ih tenra, i za ko)ima pose-
Zu medijski lrgovci tudim osjeiajima i
frustracijama, kad im je do podizanja
naklade ill do sluienja kojekakvim,
redovito opskurnim interesima.

U neku je ruku i logidno da je tako,
jct su u raspravlnra o l irthnatnr st
blirnirane i rasprave o drugim hrvat-
skim podjelama, trzajima i sukobima
u posljednjih stotiniak i viSe godina:
rasprave o sudaru hrvatske i jugosla-
venske misli, hrvatske i jugoslavenske
dr2avne ideje. To je ono $to je obilje-
iilo hrvatsku povtest 20. stoljeia. U
tome ie bit, a sye ostalo su ili efemer-
nosti ili tek vanjske manifestaci.je te
borbe, pa ih kao takve treba i proma-
trati. O tome se radi kad govorimo o
frankovcima i o politici novoga kursa,
o Makriu ili Gjalskome, o Radiiu ili
Snrodlaki, o usta5ama i partizanima,
o dernokraciji i boliSeviekoj diktaturi,
o hrvatskom proljefu i Karadordevu.

l, ma koliko ih se ponekad ku5alo
zaodjenuti plaitem toboinje raspre o
netemu 6to nije obiljeZeno nacional-
nirn, nego bi trebalo biti raspravom o
nekim opienitim i naielnim, demo-
kratskim i europskim vriiednostima,
i tada su na5i priiepori o Tudmanu i
njcgovu djelu u biti priiepori o hrvat-
stvu i iugoslavenstvu. Oni su, dakle,
manifestacije toga istoga graa, te iste
mroe.

r lzmeilu Radi(a i Krleie

Tudman je njezin sudionik od na.jra-
nife mladosti. Odgojen u duhu uienja
Stiepana Radiia - koiemu je Ivo Pilar
razloino predbacivao da se uporno i
uvijek na Stetu Hrvatske koleba izme-
du nacionalnih cilieva i internacional-
nih himera - Tudman ie ostao traino
privrien svojoj d.iedaikoj slici o seljad-
kom vodi. Radii* socijalni program,

s kojega je beogradski dvadevti lipnja
i rrcunritI i l)rolck vrcnrcnl skiluo srv
onaj teSki balast nedoredenosti, pro-
turjeiia te poiesto jeftine i isprazne
demagogije, kao i Radiievo polazi6no
uvjermje da su Hrvati i Srbi jedan na-
rod, bili su plodno tlo a Tudmanovo
mladenadko pribliiavanje jugoslaven-
skomu komunistidkom pokretu, na
iijoj ie ratnof pobjedi izrasti i njegova
poratna karijera. Radii muje posluiio
kao spona izmedu nespojircga, kao
most izmedu hrvatskoga nacionaliz-
ma i jugoslavenskoga socijalizma, kao
formula za odgonetanie vlastitoga ide-
oloikog eklekticizma.

Ostalo je, uglavnom, uiinio Krleia,
koji .je u Deset krvavih godina, t Ba-
Iadama Petrie Kerempuha i na joi
mnogim svojim stranicama dao na-
slutiti da komunistiiko oiijukanje s
nacionalnim simbolima moZda i nile
puka taktika Kominterne i njezine iu-
goslavenske ekspoziture, uvietovana
vulkanskom snagom sve glasnijega
hrvatskog nacionalnog pokrctu, nego
i autentifna orientacia onoga Sto i€
sAm Tudman poslije rado i samodo-
padno nazivati firvalskom ljevicom,

A Zivot ie uskoro pokazati da je di-
tavoj krleZinskoj i krleiijanskoj sviti i
stvarno i metaforitki bilo draie i lak-
Se ravnati se po ,,Moskoviji, nasemu
jedinom svietioniku", negoli po Sinr
domovine, Eugenu Kvaterniku Rako-
viikome, i onome ,jedinom lampaSu
v kermeZljivoj noei", Anti Starlevidu.
Ne govori o tome samo KrleZino pri"
vijanje uza skute jugoslavenske komu-
nistidke tiranije i njegovo divinizira-
nje beskrupuloznoga kmrovedkog

bravara, nego i njegove ncdavno
objrvljcnc leksikogrirlskc rrrargirrrl i jc,
koje tuino sv.jedode o bme ito je (i
ne na z.adnjem mjestu: kako je!) veliki
hrvatski knjiievnik i u syoioj najzre-
hjoj dobi mislio o sudbini vlastitoga
naroda.

Medutim, prvomu hrvatskom pred-
s.jedniku ni najzluradi.li suvremenici
ni najpristranii sviedoci ne poridu da
je uvijek bio nacionalno svjestan. I u
pryim poratnim, beogradskim godi-
nana, on se osietao Hrwtom. ,,Stef,
pa ti si nai, Hrvat, zar ne?" Tako se
Tudman, po svjedotenju Stjepana Bo-
beka, kao prui toviek lugoslovenskoga
sportskog drultva Partimn, obratio
legendarnomu hrvatskom nogome-
ta5u, koji je - u mno$tvu onih koji su
dali sliian doprinos oslobodenju,i us-
poredno s kamionima i ieljeznitkim
kompozicijama koje su u Beograd
prevozile hrvatske umj€tnine i arhi-
wlije - takoder 1945. godine drago-
wljno morao napustiti rodni Zagreb
i Hrvatsku, pa se prescliti u ,,prcsto-
nicu'. Tako se tamo kalilo ,,bntstvo i
jedinstvo': dok su polumrtvi hrvatski
politidki uznici gradili istoimenu ,,au-
tocestu" i Novi Beograd, hrvatski su
Sportaii, glumci i glazbenici svjetlali
kalemegdansku /<aldrmu.

Tudmanovo hrwtstvo se, dakle,
nije adovoliavalo prvim licem jed-
nine, nego se prepoznamlo i u prvom
licu mnoZine. Biloje to tak i onda kad
su neki sto su se nazivali intelektul-
cima izjavljivali kako se srame Sto su
Hrvati. No, iako kao vaina tinjenica
njegove biografije zasluiuie po5to-
vanje, to TudmanoYo hnatstw nije

napuitalo jugoslavenske okvirc. Pun
p(,lctn i i l trbicit, odal,l{crolricyi i
joS dugo tvrdo uvjeren da je njezina
pobjeda ujedno i hrvatska pobjeda,
njemu nakon 1945. godine nije bilo
ni na kraj pameti, da jugoslavenska
zastava na zgradi Hrvatskoga sabora
moida i nije dokaz hrvatske pobjede,
da teritorijalno kljaitrenje i ctepanie
Hrvatske mo2da i ne znati uiedinje-
nje hrvatskih zemalja, da zabrane,
ukidania i preimenovanja hrvatskih
institucia mozda i nisu najbolji do-
kaz hrvatske slobode, da plancn lo-
maie na ko.io.i je spaljena Hrvalska
enciklopedija ne obasjava ponajbolje
put kojim bi trebao krenuti hrvatski
kulturni napredak, da smiene sveuii-
liSnih profesora, smaknuta novinara i
zatoienie tisuia istaknutih intel€ktu-
alaca moida i nisu simbol duhovnoga
oslobodenja Hrvatske.

Poput komunistiikih prvaka hr-
vatskoga podrijetla, ni on - tada ipak
tek predzadnja rupa na srirali - nije
ostavio ri Dajtrlrsavteg spomcna
svom ialjenju sto je pobieda pokreta
ko.iem se zdu$no pridruZio obiljeiena
krvaYim tragovima, hudim jamama
i tenkovskim iarcima natrpanima
ljudskim tjelesima. A kad je postao
simbolom, njemu se - koji je prvi u
jugoslavenskim komunistiikim re-
dovima otvoreno pozvao na tdjeznu
i dokumentiranu raspravu o Zrtvama
rata (makar ioS ne i poraia!) - poku-
Salo i joS uvijek se pokuiava imputi-
rati kako je i sem izravno sudjelovao
u pokolju civila i poraienih vojnika,
sto odito nede biti istina, jer: toliko se
protiv Tudmana posljednjih dvade-
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setak godinr fr}rir ' irulo, da bi sc pro
izvco dokuz i zu tu klcvctu, dr gr 1e
bilo moguie proizve$ti.

r Od poviesniiara do disidenta

Kao pripadnik no nrenklutu re, Tud-
man ie znao uzivati u svemu onom€
Sto jc onu teorijski prezirala, uli jc
zato praktiino obo2avala bez ikakvih
granica i obzira: u gradanskome bla'
gostanju, statusnim simbolima, pa i
luksuzu. No, dok se Partija s vrijed,
nostina gradanskoga druitva obra-
iunala na naiin ko)i je po brutalnosti
i dosljednosti neupamien u povtesti,
njegova sklonost lijepomu - u knjizi
i umjetnosti uopte - oiito nije bila
tek dio poze kojom su ratni pobjed-
nici demonstrirali svoju posvemilSnju
vlast, istodobno se iesto pokazujuii
kulturnim skoro.jevi6ima, pa i najo-
biinij im primitivcima. Nie8ova ljubav
prema knjizi nije bila izraz kompleksa.
njegovi radovi odaju solidnu i i iroku
izobrazbu, a jrrS vi3e lcpatvorcru ZcliL
zaznanJem,

Kao poviesniiara ga, zaiudo, ni. je
resila inade posloviina marliivost,
pa je vrlo vjesto i neobiano uspjes-
no izbjegavao rizik kakve alergijske
reakcije na arhivsku praiinu. Nije
se ustezao posluZiti se tudim radom
i tudim radovima tak i na naiin da.
zaboravi zahvalit i. No, to ne znat,
da ga kao povjesnidara valja podcje-
njivati: po razumijevan,ju povtesnil-
procesa i sposobnosti zakljutivanja
o njihovim razlozima i posljedica-
ma, za dva je koplja nadmaiio nema,
li broj profesionalnih historiografa
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koji su tu znanost shvatil i  kao puko
kronitrrsko bil jeierrje, u nry'bolju
ruku kao kolacioniranje dokume-
natd i l i  prefriaavanje izvora. A onr
koji su kao nulleus nalefcarum,
prrtUski nrdli za vieit ice. posluZil i u
f r r l i t i i konr  obra iunu s  n j im.  i sami
su  pos l i je  -  puno nakon ' ludntana
- doil i uglavnom na njegove tadai-
nie poziciie, ne daju(i znaka da su sc
zbog sudjelovanja u. nfegovu progo-
nu lKao Posutl pepetom.

Oiitoje upravo bavljenje povtesiu i
njegom sposobnost shwianja uzroka
i posljedica, Tudmana pravocrtno od.
vela u disidentske vode. Dakako, nile
tii pul bio ni kratak ni kratkotralan.
Bio .je taj visoki iasnik lugoslavenske
armte pedesetih godina 20. stolieca
dovolino malen da se uhvati u kostac s
velikosrpskim interpretacijama sloma
Kraljevine fugoslavi.je i nastanka ju-
goslavenskoga partizanskog pokreta,
a opel dovoljno velik da ia njegovih
ple(a ostanu sakriveni komunisti iki
iuoinici hrvatskoga podrrjerla, koji su
to Tudmanovo hrvanje poticali i soko-
lili, potpuno sviesni da s ne radi tck o
historiografskim prieporima, nego o
izravnom sudjelovanju u distribucii.
vlasti, pa samim time i u oblikovanju
jugoslavenske drZave.

Tudman nije ielio postati disiden-
tom i izop(enikom, nego ie i tada I
posli.ie tu svoju borbu smatrao dielom
borbe za hrvatske interese (ali i za Iu-
goslavijul), jerje joJ uvijek vjerovao da
samo takva interpretacia odgovara di-
nienicama, da mmo ona jaia federali-
stiaki ustroj nove jugoslavenske driave
i da samo u toj driavi i na tim temelii
ma treba graditi hrvatsku bududnost
Kao takav, sd vei razvojadeni general
s neskrivenim povjesnitarskim am-
bicijama, bio je idealni kandidat za
ravnatelja novoosnovanoga Instituta
za historiju radniikog pokreta Hrvat-
ske. Da je on vet tada htio biti puno
viSc od toga, posve je vieroiatno; da su
i neki drugi imali slitne kombinaci.je i
pothranjivali njegove ambicie, iini se
izviesnim.

No, kad su kola krenula nizbrdq.Tu-
,.lnran )e pokazao puno vi3e hrabrosti
i neusporedivo viie karaktera od onih
koieie tada smatrao svoiim istomiSlie-
nicima. I kad se sudi o l.judskim slabo-
stima njegova kasnijega predsjedniko-
vanja - a bilo ihie puno viSe nego itoje
srnjel(| bit i! - nikad ne valja smetnuti s
uma da ie u puno teZim vremenima,
kad se nisu gubili samo ravnatel.iski
nasloniati, nego i titave egzistencije,
Tudman svoja znanstyena i politidka
stajalista branio uporno i dosljedno
ne odstupajuii ni za milimetar tak ni
onda kad bi se taktidki uzmak mogao
diniti mudrim.

r Za hlvatsku driavnu
neovisnost

I upravo ga je partiski ostracizam
krajem Sezdesetih godina uiinio tim-
benikom po sebl, pa zahvaljujudi tomu
Tudman ni u doba fi rvatskoga proljeta
nije dio neke slabo definirane skupi-
ne ili amorfnoga pokreta, nego ie vei
tada sim po sebi "skupina", 

faktor ii.ja
winost proizlazi iz niega samoga: po-
Stuiu ga i oni koji ga mrze, uvaiavaju
ga i oni ko.ji se s njim ne slaiu.

Ne moie se to tumatili samo niego-
vim nekadainjim generalskim tinom
(jer bilo je i drugih generala!), pa ni
niegovim privatnim veama (ier su ih
drugi imali joS viSe!): suvrem€nici se
s.letaju da je Tudman vei tada zradio
vlastitinl autoritetom i odluinosiu.
tlio je vc{ tada .iedan od malobrojnih

koji je toino znao Sto hode, a dinilo
se da znade i kako ie to postiii. To je,
uiedno, bio poletak posljednje faze
niegova polititkog razvitka, fare ko,ia

)e okontana raskidom sa svim wia-
listitkim tlapnjama i jugoslavenskim
iluzijama

A kad mu danas nekrititni ospom-
vatelii i otvoreni mrzitelji predbacujL
protueuropska nadahnuea i orijenta-
ciju, onda aboravljaju da je upravo
Tudman medu hrvatskim intelektu-
alcima bio medu prvima koji je zago-
varao otvaranje prema Europi. NUe to
bila fraza ni jcftin trik, nego izraz nje-
gove duboke preokupacije procesom u
kojem se, kako je, otpri l ike, viie puta
kazao, svijet sve viSe globalizira, dok
se istodobno i usporedno sve sna2ni-
je individualizira, pa tzv mali narodi
traie mjesto ko.ie ima pripada.

Dok su danainji apologeti kojeka.
kvih 

"europskih" 
i,,euroatlantskih' '

diktata izdubine duie prezirali Zapad
i klaniali se,nesvrstanim", afroazi.i-
skim kumirima - pokazujuii i nakon
1948. da nisu ni na kakvoj ljevici, nego
samo na Istoku - Tudman je iskreno
vjerovao u buduinost Europe. I nije
nenino da taj sn o Europi (Europi

slobodnih nacija i driava, a ne europ-
skoj naddriavi!) nije napustio ni onda
kad se potetkom devedesetih godina
sutrio s europskim Potemkinovim
ielom, iza aiih se kulisa krio konglo-
merat nadnacionalnih i nacionalnih
inter€s, pravi Babilon dvolidnosti,
korumpiranosti i tromosti europskih
birokracija.

DvUe polit idke osude (1972. i 1981.)
i dva tamnovanja bili su finale sloiene
i nevol.ike Tudmanove evolucije prema
pozicijama koje bi se mogle nazvatl
nacionalisti ikima. I tada se Tudmar
ponaSa odmjereno i mmouvjerenq
ni tada niti bilo kada kod njega nefe
biti iracionalnih isDada ni Sovinistit-
kih fraa. U usporidbi s onim $to su
proZivjeli brojni drugi politiiki uzni-
ci, niegova ie robija ljetovanje (kad bt
pristojnu tovjeku moralni osje(aj do-
puitao da s takvim cinizmom govori

DRUSTVO

o stanju neslobode!), ali to je tamno-
vanje jedan od najvaZnijih elemenata
niegove karizme, s koiom ulazi u raz-
doblje organiziranfa pnih demoknf
skih polititkih stranaka.

Uz teorisku spremu, hladnokrvnost
i odludnost, to je naiwiniji ulog s ko-

fim on rudjeluje u hr\ratskome politie-
kom ruletu tih mjeseci. U samo pro-
micanje hrwtskoga pram na slobodu
i driamu neovisnost nije uloZio puno
vise,jervise nije ni trebalo.

Ostalo se dogodilo bez niega: na-
kon Karadordeva i slamania hrval-
skogo proljeia kod Hrvata je sazrela
svijest da bilo koja i bilo kakva lt-
goslavija nuino znaii hrvatsko rop-
stvo; raspad komunistiikoga sustava
i slom bipolarnoga svijeta otvorili
su tehniiku mogu6nost ostvar€nia
prava na samoodredenje, a sirovi i
primitivni velikosrpski,,mitinzi" i
,jogurt-revolucija" pratena guslama
i,,pevaljkama", opancima i mrai-
niaikom Stafetom s,,mo$tima cara
Lazara", jasno su pokazivali da se
pribliZava odlutujuei trenutak. Dru-
gim rijetima, oni koji ga nazivaiu
modcrnim Occm Domovine, previ-
daju da Tudman - iako autor nekolr-
ko zanimljivih, pa i iznimno vried-
nih kniiga - nije politiiki ideolog ni
teoretidar oslobodenja.

r Stvaranje driave kao proces,

a ne samo tin

No, on.je nesto puno mzni,je od toga
- ier u takvima zapravo i nismo osku-
dijevali - on.fe bio najvjesrlii praktitqr
oslobodenja r naioj novioj poviesti.

Je Ii dominaciiu u Hrvatskoj de-
mokratskoj zajednici, a potom i prye
demokratske izbore 1990. godine,
osvojio u nekakvom mefstofelskom
agrliaiu s pragmatianijim dijelom hr-
vatsko-.jugoslavenskih komunistitkih
struktura, ko.ji je samo u nekom aran-
imanu s oporbenim snagama mogao
satuwti ponaiprie glave, a potom i
presudan utiecai u druStvu, ostat Ce i
dalje agonetka. No, sa sigurno5tu se

moie kazati: kad bi Hmti i danas bili
u poloiaju u kojem su bili u proljeie
1990., opetbi birali Tudmanai opet ne
bi pogrije5ili. I drugo, dobitak leji je
Tudman postigao u toj pogodbi - ako
je takve bilo - nije bio malen.

On, kojemu je Startwii zauvi.iek
ostao dalelq pa o njemu ni sem niti sa
svojim epigonima nte napisao spo-
mena vrijedan tekst, ostyario je nai
vise sto se od Starievi(eva programa
u naie doba moglo ostvariti: ne6visnu
drLavu. Za razliku od Mateku I941.,
on.je odgovornost preuzeol

I bas zato Sto ie tiiekom deset go-
dina vodio dr2avu s autoritetom ka-
kva nitko u hrvatskoj povi.iesti niie
imao, namrla.joj je Tudmanova vla-
davina i neka te3ka optereeenia. Ona
koja se najie5ie spominju, naimanje
su vaZna. Iedva da i Washingtono-
vi i Bismarckovi biografi zna.ju tko
se i kako se obogatio u doba prvoga
ameriikog preds,iednika i njemai
koga ,,ieljeznog kancelara", pa (e se
slidno dogoditi i  s besprizornim liko-
vima kojima je tako lako polazilo za
rukom umilit i  se predsjedniku. lsto
te bit i i  s uastankorn les nouveaut
ricfies u Tudmanovo doba. (Uosta-
lom, nisu l i se posve isti i l i  vrlo sli ini
procesi divljega kapitalizma zbili i u
drugim driavama izi5lima iz komu-
nizma?) Trainte su i teie posljedice
u ideoloikim rasciepima hruatskoga
drultva i u naiem poloiaju u Bosni i
Hercegovini.

Mi bismo, dakako, htjeli da smo kao
narod i tamo pobjednici, da BiH bude
driava i hrvatskoga naroda. No, popi-
si puaanstva, crkvene statistike i nai
polititki poloiaj sugeriraiu nam nesto
drugo. Ako je toina ona klasiina, da
se ne moie vladati i biti neduian, io$
toinijaje ona da se ne moZe ujednom
razdoblju s iznimnim autoritetom vo-
diti iednu naciiu, a ne odgowrati za
njezine poraze. Da ie Tudman doista
htio osigurati polozai Hrvala u BiH, r
daje to htio bez rata, priznat ie svatko
tko se obazire na tinienice. A aito u
tome niie uspio i gdie ie miera njegove

oclgovornosti, poo"a"tiilt'ti.-o9o
kazati samo onaj tko rijeSi kvadraturu
bosansko-hercegovaikoga kruga. Ka-
menom s na nj moie baciti onaj tko
je bez grijeha.

Ali, jasnija ie niegova odgovornost
za suvi$nu ideologizaciju ustane pre-
mbule i a dogmatiziranie speci-hdne
inatice ideologije tzv. nacionalnogpo-
mirenja. Tim zbirkama konstrukcija i
ndtega nie samo zajarniena potpuna
annestija zlotina poiinjenih u ime
Jugoslavije i kornuniznra, ncgo jc rxi
gurana i zadnia crta obrane tobolnjih
antifaikta, koii su Staljinove brkove
snatrali id€alom ljepote. No, joS vise
su njima stvoreni temel.ji za uvijek
nove sukobe i polarizacije po uvijek
istim, prastarim vododijclnicanra. A
postoje i drugi, hrvatski razlozi zbog
kojih Tudmanovo djelo - zbog naSega
mentalnog zdravlja i zbog buduinosti
- treba preispitivati: od njegove vjere
u medunarodnu pravdu i skandalo-
znoga Uslavnog mkona o suradnji s
medunarodnim kaznenim sudovima,
do Pskta o stabilizaciji za jugoistotnu
Europu, ito ga ie u predsmrtnoj fazi
teike bolesti potpisao kraiem srpnja
1999. u Sarajevu.

No, Tudman je stvaranie driave s
pravom shvaiao kao proces, a ne kao
jednokratan tin. Zato uvijek treba
imati na umu da njegovu politidku
oporuku nesumnjivo tini - sad vei,
naialost, uvelike izigrana - ustavna
abrana zapotinjanja bilo kakvog po-
stupka koji bi mogao dovesti do udru-
Zivanja u balkanske asociac|e, i nje-
govo zaklinjanje nasljednika:,,Samo
nikad viie f ugoslavija!"

Stvaranje dri,ave i te rteti ono su
zbog iega ga jedni mrze, ali - to ie
isto ono zbog tega te mu drugi (ne-
sumnjivo veiina Hrvata, ukljutujuti
i one koji su malne o svemu mislili
drugaii je!), opra5tati sve druge pro-
puste i traino ga velidati. A na koncu,
ako je malonu dopu3teno posluii-
ti se rteiima Velikoga: i sim bih se
osieiao niitartom da nisam medu
potonJima...
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