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TOMISLAV JONJIC

Snazan medijski i politicki pritisak
na Republiku Hrvatsku u proljece 1997.
reaktualizirao je razmisljanja o snazi i
utjecaju tzv. hrvatske politicke desnice.
T, u hrpi se novinskih élanaka razasutih
po najutjecajnijim svjetskim novinama
odjednom (kao sluéjano), podelo upirati
prstom u skupine koje se nazivaju
pravaskima, aéiji pripadnici daverbalnim
radikalizmom i povremenim, u biti inace
vrlorijetkim, podizanjem ruke u “rimski
pozdrav”,svjedoe o jacanju “ekstremne
desnice” i.“renesansi faSizma” u
Hrvatskoj.

Ostavimoovdje po strani inaCe vaino

. nacelno pitanje, je li u Hrvatskoj fadizam
ikad postojao u spomena vrijednoj mjeri,
pa je vrlo dvojbeno moZe li se i teoretski
govoriti 0 njegovoj obnovi i preporodu
(renesansi). Pustimo postrance i razgla-
banje o“rimskom pozdravu™, iz ijega je
imena sasvim jasno kako nije hrvatski, a
za koji ¢e iole upuceniji Skolnik znati, da
se i u ustaskoj ikonografiji pojavijuje
kao posljedak duhovnoga diktata tek
1941. godine, pa zbog njegovih ne samo
nehrvatskih, nego i protuhrvatskih
implikacija, nije bio prihvacen nigdje
(osim - i nerado - tamo gdje se morao
koristiti). Slijedom toga su ga i poslije
rata, i u emigraciji i u domovini rabili
samo primitivni bukaéi, politickislijepci
i, last but not least, policijski provokatori
i dousnici.

Nu, danas je i ovdje vainije
raspravljatioodnosu pravastvai politicke
desnice. S obzirom da je zbog ovovjeke
povijesne bastine, kao i zbog prevlasti
“ljevicara”, “anarholiberala” i “Sezdesc-
tosmasa” u svjetskim medijima, svako
desnicarenje krajnje proskribirano i
nepopularno, nuzdno je upitati se, koji
razlozi vode nase pravase (a jo§ vise
“pravaie”), da se dragovoljno i samodo-
padno prozivaju desnicom, i to joi
“vruéom™. [ $to je uopce desnica?

U Hrvatskoj se o tome, na Zalost,
malozna. Konzervativeise ovlas nazivaju
desnicom, a nacionalisti “vruéom
desnicom”, pa ne bi previse ishitrena
bila ocjena da se mnogi hrvatski
nacionalist naziva “desnicarem” samo
zbog toga $to se njegovi protunosci, 1j.
snage koje su desetljecima ideoloski bile
namarksisticko-boljSevickim,adrzavno-
pravno na jugoslavenskim pozicijama,
rado nazivahu i nazivaju ljevicarima.

Stvarnog, pak, dodira s ideologijom
moderne europske desnice, Hrvat u
domovini zapravo i nije imao. Za to je
dobrim dijelom zasluzna “Zeljezna
ravjesa™, kojom smo bili odijeljeni od
svjetskih politickih i kulturnih tokovit,

Nu, nije to bio jedini razlog. Nada je
politicka emigracija imala prigodu
srknuti s tog vrela, a ipak se nije valjano
napila. Jednostavno zato, §to se radilo o
napitku, koji nije pasao hrvatskim
usnama.

Hrvati su imali precega posla od
prihvaéanja, pa €ak i od jasnoga
odredivanja prema ideolo3kom sustavu,
koji je pedesetih godina ovog stoljeca,
prilagodavajuéi se drustvenim kreta-
njima, suvremeniliberalizam ili, to¢nije,
“potroacki totalitarizam”, oli¢en u

zapravo i ne postoji. U svakom je slucaju
neusporedivoslabijaod neomarksisticke
ljevice.

Jeli pravastvo na desnici?

Mozda zbog ¢injenice da se ne samo
izvorni pravasi, nego i ti desnicarski
marginalci sluie i staréevicanskim
krilaticama (jer je demagogija tog tipa u
Hrvatskoj posljednjih godina jako
popularna), desnica se povezuje, a
ponekad i poistovjecuje s pravastvom.

ANTUN BABIC: OBEZGLAVLIENI COVIEK

american way of life, americkom nacinu
Zivola, proglasio glavmim neprijateljem
buduénosti ¢ovjecanstva. Nova se
desnica, kao primarno Kulturni, a tek
podredno i uzgredno politicki pokret,
okomila na zapadnjacki nadin misljenja,
vjerujuéi u ispravnost one Spenglerove,
da “liberalizam napreduje od jako-
binizma do boljievizmu™.

Makar je protivljenje boljsevizmu
moglo privlaciti i hrvatske nacionaliste,
pa se ponckad mozda nekomu i uéinilo
du stanovite sliénosti hrvatske oslobo-
diteljske misli 1 novodesniarske
ideologije postoje, toliko je slijepa (dunas
pouzdano mozemo reci: i promasena)
hrvatska glorifikacija Zapada prijecila
svako njezino ukorjenjivanje u hrvatski
duhovni Zivot. Ne racunajuéi nekoliko
marginalaca (od kojih najbucniji ak 1
nisu Hrvati). nova desmica u Hrvatskoj

Medu pravaiima je puno onih koji takvu
oznaku sasvim rado i bez razmisljanja
prihvaéaju, bolujui od uvjerenja kako
se politika vodi osjecajima i kako se od
¢itanju susi mozak. Stoga li pravasi
{mahom, zapravo, “pravasi”, kojima je
Staréevi¢ poznat koliko i Hamurabijev
zakonik), radirenih ruku srljaju u politicku
klopku, kojom ih se svrstava na krajnju
desnicu i ko ¢ini uglavnom nepodo-
bnima za obnafanje drzavnih duZnosti, a
napose za sudjelovanje umedunarodnim
zbivanjima.

lako su hrvatski nacionalisticki
redovi, objedinjeni samo teZnjom za
uspostavom neovisne Hrvatske, deset-
lje¢ima okupljali idejno najraznorodnije
pojedince i skupine, od klasicnih
konzervativaca. preko katolickih (i
muslimanskih) tradicionalista, do
liberala, pa €ak 1 ncomarksistickih

PRAVASTVO - DESNICA ILI “NAJLJEVIJA LIEVICA™

radikala, ozbiljnija ce rasudba pokazati
da se staréevicanstvo ni na koji nagin ne
moZe nazvati desnicom.

Oni koji su Staréeviéa ozbiljnije
studirali, prepoznat ¢e u njemu humani-
stickog intelektualca izrazito libera-
Inodemokratskog nagnuca. ‘Unatoé
njegovu prividnu (monarhistickom)
legitimizmu, koji je bio danak vremenu,
on je za hrvatske, pa ¢ak i za europske,
prilike bio duhovnim jakobincem,
prevratnikom, borcem za nacionalnu
slobodu, socijalnu pravdu i ljudsko
dostojanstvo. Izvorno hrvatsko i smije-
Steno u hrvatske okvire, starcevicanstvo
je u tom svjetlu zapravo hrvaiska
“najljevijaljevica” (A.Cesarec). Unatoé
mijenama u politicko-sociolodkim
kategorizacijama, la je ocjena i danas
aktualna.

Staréevicanstvo koje je po definiciji,
po postanku i po svrsi program borbe za
nacionalno oslobodenje i socijalnu
pravdu, ni po éemu ne pripada desnici: ni
po ciljevima, ni po sredstvima njihova
postignuéa, ni pokrugumogucih pristasa.
StarCevicanstvo je program borbe za
slobodu: za slobodu naroda i driavou
neovisnost, ali i za slobodu pojedinca.
Ceterum censeo Staréeviceva nauka jest
ono, §to je Ivan Or3anic¢ kasnije nazvao
“integralnom slobodom". Tim je neshva-
tljivije da hrvatski nacionalisti, odba-
cujuci sve klevete, kojima su ih hrvatski
neprijateljikusaliocrnitii diskvalificirati,
odjednom dragovoljno prihvacaju onu
koja je zbog svoje perfidnosti i daleko-
seZnosti, mozda i najpogubnija.

A ona nema nikakve veze s istinom.
$tovise, nekad je takvaideoloskakleveta
imala posve drugaéijuboju: nije od viska
dometnuti kako je i sim A. Pavelic,
buduéi Poglavnik NDH, nakon prvo-
prosinackih demonstracija 1928. godine,
reagirajuéi na rezimsku propagandu da
su pravasi (frankovei) ekstremno krilo
komunisticke ljevice, izjavio da nepri-
jatelji hrvatstva razliito i zlonamjerno
etiketiraju pravastvo, a ono se nalazi na
“skrajnjoj nacionalistickoj ljevici”,

Optuzba za filokomunisticku orijen-
taciju hrvatskog nacionalizma uvelike
se naslanjala na Radicev putu Moskvu i
uélanjenje HRSS-a u Seljacku inter-
nacionalnu (1924.), a u ta je doba bila
vrlo djelotvorna, skoro kao ito je danas
djelotvorna optuzba za simpatije prema
Hitleru i Rosenbergu. Jasno je da je broj
komunistickih simpatizera u Hrvatskoj
biorelativnomaliidaje Europazatvarala
o¢i pred velikosrpskim nasiljem nad
Hrvatima. Makedoncima, Crnogorcima
i Albancima ne zbog Radiceva puta u
Moskvu i toboZnjeg hrvatskog komu-
nizma, nego zbog svojih interesa. Tek,
hrvatske su joj gluposti pruZale elegantan
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. jzgovor iudobno zakloniste pred svakim
poku3ajem moraliziranja.

Ni danas nije bitno drugacije, samo
§tojemjestokomunizmau popisu smrtnih
grijehazauzelasklonostskrajnjoj desnici.

. Jdok jeu demokratskom drustvu prava
. ‘desnica apsolutno neizbjeZna (bila ona

"fjaEa ili slabija, vrlo utjecajna kao u

/ ‘Francuskoj ili posve marginalna kao u

T,thrvalsktJj). pitanje je kome treba
+fudesnica”, tj. skupina koja se prikazuje

25 4 :
¢ desnom, a da s desnicom nema nita...
3

Tko programira “desnicu”?

| 5% Razlicite ra3clambe slabosti “des-
Znice” pronalaze razliCite uzroke takvu

i stanju. Prvi se zadovoljavaju posve
jednostavnim rjeSenjima: “desnica” je
" slaba jer je predvode ljudi koji su
: optereceni (donedavno posve tabu-
jziranom) proiloicu, a uslijed vlastitih
su stradanja u doba jugoslavenskog
" boljSevizma previse frustrirani da bi
shvatili kako se “Sah politicki igra
" glavom,ane srcem” (Mato§). Podrugima
su neuspjesi “desnice” odraz opcega
svjetskog trenda u kojem zasicenje

‘dugogodiinjom vladavinom konzer-

vativaca ide naruku ljeviarenju,
socijaldemokraciji i neokomunistickoj
ljevici. Trecikrivicu svaljujunadirigirane
medije u kojima vodecu ulogu imaju
dojueradnji “kadrovi”. Sve njih ujedi-
njuje strah od “desnice”, koja je bucno
najavilasvojevrsnu termidorsku reakciju,
beskompromisan obraun s onima koji
su bilokada, bilo gdje i na bilo koji nacin
koketirali s jugoslavenstvom i komu-
nizmom.

Ima, dakako, i onih koji su uvjereni
kuko je vlast sustavno poduzimalasve da
rastoéi “desnc snage” i pogotovo
“povijesne stranke” poput Hrvatske
stranke pravai Hrvatske seljacke stranke,
jer da su se one pojavile kao ozbiljan
konkurent vladajucoj stranci, makar te
stranke osim imena (i pretenzija na
imovinu) imaju malo zajednickoga s
izvornim nositeljima njihova imena, $to
je donekle i razumljivo, s obzirom na
posve drugaciji povijesni i politicki
kontekst.

I sama (nepraviéno i zlonamjerno)
optuZivana za “'simpatije za desnicu”, pa
¢ak i za toleriranje “neofaSistickih
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pojava”, vladajuca stranka, prema ovoj
interpretaciji, nakon 3to je na valu
nacionalnog preporoda uspjela oduzeti
znatan dio birackog tijela koji bi
tradicionalno pripao HSP-u ili HSS-u,
na razli¢ite nacine programira fzv.
desnicu i potie njezine ekstremisticke,
nerealne i Cesto puta jedva shvatljive
istupe, kakobi zadrZala srediSnju poziciju
i samim time udoban poloZaj unutar
Hrvatske odnosno prostor za politicki
manevar na svjetskoj politickoj pozor-
nici. .

llustracije i instrumenti te manipu-
lacije brojni su: “rimski pozdrav",
nekritiéno i neznanstveno glorificiranje
ustastva, kojemu se bas na taj nacin hoée
pridodati ono €ega izvorno nije imalo -
ideoloske bliskosti s fasizmom (a time
se, nota bene, sprjecava objektivna
valorizacija tog pokreta i njegova
drzavnopravnogapostignuca, Nezavisne
Drzave Hrvatske), sumanuto pozivanje
na “polaganje ustaske prisege” i obnovu
Ustaskog pokreta, sirove protusrpske i
antisemitske parole itd.

Zar treba uopée spominjati da je
staréevicanstvoapsolutnanegacijasvake

protuslobodarske misli, svake rasne ili
vjerske nesnosljivosti, dastarCevicanstvo
nije Sovinizam nego nacionalizam
iskljuéivo obrambenog tipa.

I bas zbog toga je shvatljivo da su,
unato¢ svomu verbalnom pozivanju na
StarGevica, neki relevantni politicki
krugovi svjesni politicke i moralne
eksplozivnosti starCevicanstva, pa ga -
3to je samo naizgled paradoksalno - i
danas doZivljuju vecom opasnoicu od
internacionalistickih i “europskih" fraza
i planova. To i jest, ini mi se, glavni
razlog da je organiziranostaréevicanstvo
danas na niZim granama, negoli ikad
prije...
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